Heinrich Spoerl (links) und Hans Reimann

Mit freundlicher Genehmigung der Hans Reimann Nachlassverwaltung

. Juristenkarrieren sind Gliicks-
sache

Der Schriftsteller Heinrich Spoerl (1887-
1955) studierte Rechtswissenschaft in
Marburg, Berlin und Miinchen. Sein Re-
ferendariat leistete er in Uerdingen ab.
In Marburg hat er es mit der Dissertation
Die gemischten Vertrdge bis zum Doktor
der Jurisprudenz gebracht. Das Werk
dieses unterschétzten Schriftstellerjuris-
ten ist ein bedeutendes Exempel fir die
Verwobenheit von Literatur und Recht;
seine Beobachtungen und Analysen
haben noch heutzutage Giltigkeit. Das
fangt damit an, dass Juristen gewdhn-
lich nur zufallig das Licht der Berufswelt
erblicken, denn schon die Berufswahl
der meisten Juristen ist Glickssache:
Dem seiner juristischen Karriere antipa-
thischen Referendar Thirnagel im Maul-
korb legt Spoerl auf die Frage seines
Ausbilders das Dilemma der Berufswahl
in den Mund:

»WeiB der Deibel, warum ausgerechnet
Sie Jurist werden mussten.”
,Familientradition, Herr Staatsanwalt:
Der Alteste tibernimmt die Brauerei, der
Zweite wird Offizier, der Dritte studiert.
Was soll man studieren? Theologie ist
zu fromm, Mediziner zu unappetitlich,
Philologe zu miihsam; bleibt Jurist.“
Treskow sagte nichts. Darauf konnte
man nichts sagen. Da konnte man nur
eine Génsehaut kriegen.
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~Justiz ist Gliickssache”' -

Heinrich Spoerl:
Vom Rechtsanwalt
zum Erfolgsschriftsteller

»0bgleich mein Vater Rechtsanwalt war und die Menschen
kannte, mochte er sie. Weil er stets die eine Seite ver-
trat, horte er auch die andere. Auf diese Weise wurde er

ein gutiger Schriftsteller.” 2

von Lovis Wambach

Jeder Jurist wird Spoerl zustimmen,
dass das Examen immer bis zu einem
gewissen Grade Glickssache ist, vor
allen Dingen das Pradikat, mit dem man
besteht.® In seiner kleinen Geschichte
Das Prédikat patzt der mit glanzenden
Vornoten versehene Kandidat im Ex-
amen und féllt aus Furcht vor einem
»ausreichend“ absichtlich durch. Vor
dem zweiten Versuch peinigt ihn die Ex-
amensangst. Er nimmt Schlaftabletten
und verschlaft. Sodann schickt er seinen
Freund, einen doppelexaminierten Ju-
risten, mitsamt einem &arztlichen Attest
zur Prifungskommission. Der wird fir
den Kandidaten gehalten, wagt nicht zu
widersprechen und will, weil selbst mit
Pradikat gesegnet, seine Freundschaft
beweisen und das ,biBchen Examen*
fir den Freund absolvieren. Aber: ,Es ist
Uberhaupt ein Irrtum, dass man jeder-
zeit ohne Vorbereitung sein friheres Ex-
amen mit Glanz wiederholen kénnte.“*
Glickssache: Er fallt durch und mit ihm
fallt der Freund.

Spoerl fiel nicht durch und musste sei-
ne Justizkarriere fortsetzen, indem er in
Marburg bei der Koryphae Prof. Dr. Lud-
wig Enneccerus® promovierte, und zwar
Uber ein bedeutsames und praxisnahes
Thema: Die gemischten Vertrdge.® Ent-
gegen ihrer Relevanz ist die Behandlung
der gemischten Vertrédge — wie Spoerl di-
agnostizierte” - ein Stiefkind der Rechts-

wissenschaft; und sie ist es bis auf den
heutigen Tag geblieben, was an den
Schwierigkeiten der Materie liegen mag,
denen Juristen gerne aus dem Weg ge-
hen. Das Birgerliche Gesetzbuch greift
sich exemplarisch haufig vorkommende
Vertragstypen (zum Exempel: Kauf, Mie-
te, Werkvertrag) heraus; im Ubrigen lasst
es die Materie ungeregelt und trifft ins-
besondere dariiber keine Bestimmung,
wenn der alltdgliche Fall eintritt, dass
ein Vertrag Leistungen kumuliert, die zu
verschiedenen Vertragstypen gehdren.
So wird beim Kino- oder Theatervertrag
neben der Uberlassung des Sitzplatzes
(Miete) auch die Vorfiihrung des Films
oder Stickes (Werkvertrag) geschuldet.
Die Schwierigkeit bei derartigen Vertréa-
gen liegt in der Klarung der Frage, nach
welchen Bestimmungen ein gemischter
Vertrag zu beurteilen ist. Weder kann er
nur nach den Rechtsnormen des Ulber-
wiegenden Typus beurteilt werden (Ab-
sorptionsprinzip), noch reicht es aus,
fur jede einzelne Leistungspflicht den
ihr entsprechenden Typus heranzuzie-
hen (Kombinationsprinzip). Spoer| re-
sumiert: ,,In jeder dieser Lésung steckt
mithin trotz ihrer Verschiedenheit un-
tereinander ein gewisser richtiger Kern,
allerdings mit der Einschrdnkung, dass
dieser nicht die vollstdndige Lésung des
Problems, sondern nur einen Teil hier-
von darstellt.“® Heutzutage orientiert
sich die Rechtsanwendung auf Grund
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dessen vornehmlich am Parteiwillen. Ist
dieser nicht zu ermitteln, so bestimmt
sich das anzuwendende Recht — unter
Kombination der Vertragstypen — nach
dem Sinn und Zweck der jeweiligen Re-
gelungen und der Interessenlage, wobei
die jeweils sachndchsten Vorschriften
anzuwenden sind, sofern sie nicht den
Gesamtvertrag und dessen Gesamtrich-
tung konterkarieren.® Vor der betrachtli-
chen Denkarbeit dieser Vorgehenswei-
se scheuen in der Praxis viele bequeme
Rechtsanwender zuriick und wenden
insgeheim das (veraltete) Absorptions-
prinzip an, indem sie einen gemischten
Vertrag nach den Normen des einen
Typus auslegen und das Vertragskon-
glomerat kurzerhand ignorieren. Die
Einordnung von Vertrédgen ist mitunter
Glickssache.

Abmeldung als Rechtsanwalt
wegen NS-Willkiir 1936

Promotion hin, Promotion her. Wie die
meisten Juristen ist Spoerl in das Absol-
ventenauffangbecken der Anwaltschaft
geplumpst. Sein Sohn berichtet:
Notgedrungen wurde er [1919] Rechts-
anwalt. Kein guter: die einen schickte er
nach Hause, weil ihre Sache aussichts-
los sei. Die anderen, weil er ihre Sache
nicht mit Uberzeugung vertreten kén-
ne. Meine Mutter meinte, er solle auch
einmal an die Familie denken und nicht
immer an die ,Wirde seines Standes”.
So wurde mein Vater zwar ehrenwert,
aber nicht reich. In meiner Klasse hat-
te ich einen Mitschller, dessen Vater es
umgekehrt erging. Bei dem hatten wir
Schulden.™

Sein Jugendfreund Hans Miiller-Schlds-
ser erinnerte sich gleichfalls: ,,Spoerl [...]
wollte als Rechtsanwalt viel Geld ver-
dienen. Aber das klappte nicht, weil ihm
seine spontanen drolligen Einfélle, vor
denen er sich nicht retten konnte, das
Konzept verdarben. Ich habe seine ers-
te Verteidigungsrede miterlebt. Er woll-
te einen Spitzbuben freikriegen. Richter,
Beisitzer und Publikum bogen sich vor
Lachen. Der arme Sinder wurde zwar
verknackst [sicl], aber zum kleinsten
Strafmap. “'?

Auch in Spoerls literarischer Welt klappt
es nicht so recht mit den Anwaélten:
Sie sitzen in dunklen, schiefwinkligen
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Sprechzimmern an billigen Schreibti-
schen, und wahrend sie auf Kundschaft
warten, briiten sie Giber mageren Akten-
stlicken.' Sie sind bezahlte Krafte, die
kaltschnduzig auf Papier schreiben und
davon leben: ,Sie kennen die Grenze,
wo die Wahrung berechtigter Interessen
aufhért und die Beleidigung anfédngt. Sie
schreiben nicht ,infame Lige°, sondern
,bewusste Unwahrheit’. Nicht ,bodenlo-
se Gemeinheit’, sondern ,starkes Stiick".
Und nicht ,Quatsch’, sondern ,es wird
bestritten*.“1?

Die Anwalte dirfen nie und nimmer
Uberziehen: ,Wer das Gericht beliigen
will, muss seinen Anwalt mit einschlie-
Ben. Kann sein, dass er nicht ganz so
voller MiBtrauen ist wie der Richter. Aber
was er nicht glaubt, darf er nicht vortra-
gen. Hat man sich verplappert, muss
man den Anwalt wechseln.“' Jeder
Rechtsanwalt hat schon erfahren, von
seinem Mandanten belogen worden zu
sein, weil er daflir bezahlt wird, treu und
brav alles zu glauben, was der Klient er-
zahlt."®

Der Verfihrung zur Lige zu wider-
stehen, hat einen guten Grund: ,Der
Rechtsanwalt ist nicht nur im Einzelfall
Interessenvertreter, er ist es (als Organ
der Rechtspflege) grundsatzlich. Auf
sein Ethos kommt es an. Jenseits der
gesetzlichen Verpflichtungen zur Wahr-
heit ist das der eigentliche Grund daftr,
warum der Rechtsanwalt nicht ligen
sollte. Er kann auf Dauer seine Funktion
nicht erfolgreich ausiiben, wenn er die
Wahrheit nicht achtet.“®

In Wenn wir alle Engel wéren beschreibt
Spoerl die Justiz an der Mosel, die so
gemiitlich ist, dass Rechtsanwalte nicht
— wie in ihrem Stande Ublich - vorzei-
tig an Uberarbeitung sterben miissen.
Trotzdem: Warten muss der Mandant
auf seinen Anwalt; und zwar: je langer,
je weniger dieser zu tun hat: ,,Ein gewar-
tet habender Klient kommt mit ganz an-
derer Ehrfurcht zum Anwalt als einer, auf
den der Anwalt gewartet hat.“’” Bedenkt
man die stetig wirtschaftlich schlechte
Lage, muss Spoerl vermutlich zu den
wartenden Anwalten gehort haben, was
moglicherweise die Schriftstellerei vor-
angetrieben hat. Mit dem beginnenden
Aufstieg als Erfolgsschriftsteller durch
die Verfilmung der Romane Wenn wir
alle Engel wéren und Der Maulkorb

im Jahre 1936 fiel ein Jahr spater das
vorldufige Ende der Anwaltskarriere
Spoerls zusammen.

In diese Zeit fiel eine Verteidigung, die
mein Vater fir einen Gaswerks-Ange-
stellten dGbernommen hatte. Wegen
»~Heimticke". Denn inzwischen trampel-
ten braune Horden durch die StraBen.
Der Angeklagte hatte in der Trambahn
geduBert, ein BDM-Médel habe Zwillinge
bekommen. — Der Staatsanwalt tat sein
Bestes. Mein Vater auch. Es waren aber
weder das geschwéngerte BDM-Médel
aufzutreiben noch dessen Zwillinge, und
so versuchte mein Vater es auf die lus-
tige Tour: er beantragte Sachverstandi-
gen-Gutachten, dass die Zugehdrigkeit
zum BDM es biologisch verunmdégliche,
Zwillinge zu entwickeln. Papa musste
dafir 100 Mark wegen ,Ungeblhrlich-
keit vor Gericht“ bezahlen. Aber das Ge-
richt lachte dabei und sprach den Gas-
menschen frei. — Als der in die Freiheit
und aus dem Sitzungssaal marschieren
wollte, wurde er von SS-Hilfspolizei ins
KZ gebracht. — Erst weinte mein Vater,
der immer so an Justizia geglaubt hat-
te. Dann schrie er so, dass es die Leute
Uber uns héren mussten. Und dann mel-
dete er sich als Anwalt ab. So wurde er
Schriftsteller.®

Erst nach dem Kriege kehrte er voriiber-
gehend in seinen alten Beruf zurlick, um
dann aber in Autorengemeinschaft (Der
eiserne Besen) mit seinem Sohn Ale-
xander (1917-1978) zu schreiben, der
gleichfalls ein vielgelesener Autor vor-
nehmlich von &uBerst unterhaltsamen
Sachbiichern, wie beispielsweise Mit
der Kamera auf du,'® geworden ist.

ll. Gerichtsverhandlungen sind
Gliickssache

Die Justiz steht oft mit einem Bein
— meist mit ihrem komischen — im Thea-
ter.2° Der Soziologe Niklas Luhmann, der
von Haus aus Jurist war, klassifizierte
Gerichtsverhandlungen als Systeme der
Ubernahme von vorkonstruierten, impli-
zierten Rollen (Rollenibernahme).?' Man
hat folgerichtig die Gerichtsverhandlung
geradezu als Urform des Theaters be-
zeichnet,? als Gerichts-Welttheater.2
Der Gerichtssaal ist angefillt mit The-
aterrequisiten: etwa mit Roben und
Sonntagskostiimen; wiederkehrende Ri-



tuale erinnern an Theaterauffihrungen:
Platzordnung, Eintritt des Gerichts, Er-
heben beim Erscheinen des Gerichts,
Eidesformalien, Verkiindung des Urteils
et cetera. Ein justizkritisches Anliegen
Spoerls ist, uns die Justiz als Schau-
spiel vorzufiihren. Dies aber nicht ver-
bissen, sondern meisterhaft heiter. So
ist es im Maulkorb — wo in Wahrheit der
Staatsanwalt volltrunken die Tat eigen-
h&ndig begangen hat — einerlei wer der
Tater ist: ,, Worauf es wirklich ankommt
ist, dass der Sanktionsapparat demon-
striert, dass er tadellos funktioniert. “?*
Es gibt die schénen alten Theater, die
Schwurgerichtsséle noch, aber das all-
tagliche Justiztheater ist in der heutigen
IKEA-Welt nicht mehr in jedem Fall for-
midabel, wie uns Spoerl schildert:

[Der Schwurgerichtssaal] war nicht nur
der gréBte, sondern auch der dunkelste
Saal, und deswegen besonders feierlich.
Alles war ausbruchsicher angelegt, die
hochliegenden Fenster, der dunkle Zu-
fiihrungsgang fir die Angeklagten, und
das massiv umbaute Armsinderbénk-
chen. An der Léngswand hing ein von
Cornelius®® gemaltes und im Baedeker®®
mit Sternchen bezeichnetes Triptychon,
das den Himmel, die Hélle und das Fe-
gefeuer darstellte und an dieser Stelle
eindringlich die engen Beziehungen
zwischen irdischer und himmlischer Ge-
rechtigkeit dokumentierte.

Bétes hatte vom Schwurgerichtssaal
schon gehért. Wimm war dort Stamm-
gast und ging besonders gern im Winter
hin, wenn er warm sitzen und eine kos-
tenlose Unterhaltung haben wollte.?”

Mogen das Schauspielhaus der Justiz
und die Requisiten perfekt sein, wenn
der Tag des Gerichts kommt: Die ,,Jus-
tiztheatermaschine“ hat stets Schwa-
chen in der Inszenierung, beispielsweise
die Richter: ,Die Richter sind immerhin
Menschen mit menschlichen Eigen-
schaften, sie kénnen irren, manchmal
sind sie eilig oder unaufmerksam, haben
Vorurteile [...].“?¢ AuBerdem gibt es ne-
ben Kommentaren und Entscheidungen
zur zusétzlichen Verwirrung der Rechts-
lage die Kammern: , Ein Gericht besteht
aus mehreren Juristen und infolgedes-
sen aus mehreren Meinungen.“?

Auch die Rolle der Anwalte wird oft
Uberschatzt, zu viel hangt vom Zufall ab.
In Wenn wir alle Engel wéren erledigt

Fortuna den Prozess. Der Rechtsanwalt,
der verbindlich lachelnde Schutzengel
mit wehendem Talar, der fliir sein Ho-
norar etwas leisten will, redet und redet
immer weiter, als der Angeklagte l&angst
zum Freigesprochenen geworden, das
Gericht abgetreten und der Saal langst
leer ist.®®

Im Gasmann wallt der Anwalt wie ein
Staatsschauspieler mit wehendem Ta-
lar als deus ex machina®' in den Saal,
prasentiert eine bis dato unbekannte
Zeugin, eine sogenannte gnadige Frau®
und hat damit richtig gerechnet: ,Eine
schéne Frau ist starker als ein kluger
Gerichtsbeschluss.” 32

Garanten fir Improvisationen im Justiz-
theater sind die Augen-, Ohren-, Kron-,
Tat- und sonstigen Zeugen. Die Leute,
die die Eide schwdren, sind unbere-
chenbar. Sie kommen meist im Plural
vor und stehen schwatzend auf den
Gerichtsgdngen. Manche nehmen sich
wichtig, brennen darauf, auszusagen;
wenn sie dann aber vor dem Richter
stehen, haben sie ihren Text vergessen.
Die angstlichen Zeugen empfinden den
Gerichtstermin als Schicksalsschlag und
bereiten sich fleiBig auf ihren Auftritt vor.
Die fesche Zeugin legt mehr Wert auf ihr
Vernehmungskostiim, als auf den Text.
Der geistig minderbemittelte Zeuge ist
unféhig, seine Aussage zu machen,
selbst wenn ihm der Richter souffliert.*
Er spielt den Clown, und das Publikum
ist dankbar.

Die Zuschauer des Justiztheaters zah-
len nicht. Sie sind nur geduldet, oder
wie Spoerl schrieb: ,Die Zuschauer
sind vom Gerichtsverfassungsgesetz
vorgesehen und heiBen Offentlichkeit.
Aber dartiber hinaus hat man an ihnen
kein sonderliches Interesse.“** Den Zu-
schauern, dem schaulustigen Publikum
des Justizschauspiels ist — bis auf gele-
gentliche Zwischenrufe — eine stumme
Rolle zugedacht. Nur in Ausnahme-
féllen ist es nicht harmlos und stumm.
Die momentan in Mode gekommenen
Fernsehjustizschauspiele suggerieren
dem juristischen Nachwuchs in spe das
Gegenteil. Die Enttduschungen werden
gewiss sein.

Der Angeklagte spielt die geringste Rol-
le beim Wahrheitsfindungstheater. Er ist,
wenn er Pech oder Gliick hat - je nach
dem -, meist derjenige Schauspieler,
der zum ersten Mal auf der Biihne steht.
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Mag er sich die Gerichtsverhandlung
als eine Art lustiges Theater vorgestellt
haben, bei dem er den Helden spielen
kann,%® ist er doch nur in eine Gerichts-
hofmaschinerie geraten; wenn es dicke
kommt nichts anderes als die vorletz-
te Sache am Vormittag, die auf zehn
ein viertel angesetzt und um halb zwei
Uhr an die Reihe kommt. ,,Das Gericht
ist schon ein biBchen abgekdmpft und
hungrig und sieht auf die Uhr: Gestén-
dige Sache, ist in ein paar Minuten er-
ledigt, dann noch eine kleine Kérperver-
letzung, und der Tag ist wieder einmal
Uberstanden. “”

Improvisationen im
Justiztheater

Auf der Bihne der Zivilsachen ist der
Laiendarsteller, der dort schlicht Klager
oder Beklagter heiBt, noch Uberfllssiger,
ja geradezu unerwiinscht: ,, Wir Juristen
haben es nicht gern, wenn die Partei-
en mit zum Termin kommen, sie reden
doch nur dummes Zeug und halten den
Betrieb auf, bestreiten, was erwiesen ist,
oder geben zu, was sie gar nicht nétig
haben. “%®

lll. Streitbeilegung ist Gliicks-
sache

Die seit einigen Jahren schlagwortartig
propagierte Mediation, die einvernehm-
liche Streitbeilegung, ist einerseits
heutzutage in aller Munde, anderer-
seits nicht in aller Juristen Herzen. In
der Hochzeitsreise fihrt Spoerl diese
Antinomie amisant vor. Ein Mandant
sucht anlaBlich eines imagindren fa-
milienrechtlichen  Beratungsbedarfs
fir seine Tochter einen Anwalt auf, der
sogleich die Klage abdiktieren méchte.
Das aber wollte der Mandant nicht; er
war auf eine Winzigkeit Mediation aus;
treibt aber seine Tochter in einen Schei-
dungsprozess.

,, Vielleicht werden Sie (ber mich lachen,
aber da hat kiirzlich von Ihnen solch ein
famoser Artikel in der Zeitung gestan-
den, die Anwélte wéren nicht nur zum
Prozessfiihren da, sondern erblickten
ihre gréBere und [...] wichtigere Aufgabe
darin, Streitigkeiten zu verhiten, bezie-
hungsweise in Glte und Freundlichkeit
beizulegen.“*
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Der Anwalt 16st den Widerspruch zwi-
schen dem theoretischem Artikel und
der praktischen Ausfiihrung auf:

»[...] Sehen Sie, Prozessverhiitung, das
ist die Rechtswissenschaft der Zukuntt,
man sollte eine besondere Disziplin dar-
aus machen, eigene Lehrstihle dafir
errichten. Was fir die Medizin die Hygi-
ene ist, das ist fir die Jurisprudenz die
Prozessprophylaxe. Man sollte syste-
matisch die Keimzellen aufspliren, aus
denen sich erfahrungsgemas Streitigkei-
ten und Prozesse entwickeln. Es ist eine
Aufgabe von unerhérter Tragweite, ein
hochinteressantes Gebiet! Leider stehe
ich bisher auf einsamem Posten, meine
Kollegen haben sich noch nicht dazu
durchgerungen. “

»[---] wir dirfen dabei das Wichtigste
nicht vergessen. Si vis pacem para bel-
lum!*® Wer die Friedenshand reichen
will, muss zundchst einmal die Faust
zeigen. Erst wenn man den Gegner in
die Knie gezwungen hat, ist er reif zur
Verséhnung. Wer von vornherein mit der
weiBen Fahne anriickt -

»[-..] der beste Denkzettel ist die gericht-
liche Klage. Alles andere ist Kinderei.
Nur wenn es dem Gegner erst einmal
amtlich zugestellt wird, schwarz auf
weiB, in Aktenformat mit Gerichtsstem-
pel und Terminsbestimmung, dann sieht
er, dass es ernst ist, und was ihm bliiht,
beziehungsweise bliihen wiirde —“

sl---] So klein wird er werden, so
klein.“1

IV. Zwei Gliickssachen:
Gut und Bose

Es ist wohl nicht vermessen, zu behaup-
ten, dass es ohne das Bdse kein Recht
geben misste. Es ware Uberflissig,
herrschte uneingeschrankt das Gute
auf der Welt. Eine Welt ohne Gesetze
und ohne das Bose, das ist der ural-
te Wunsch der Menschheit, der Traum
der Utopisten. Das Wissen um Gut und
Bose existierte — zumindest in der My-
thologie — nicht von Anbeginn. Es war
die Schlange im Paradies, die den Men-
schen einredete, sie miissten vom Baum
der Erkenntnis kosten: ,[...] an dem Tage,
da ihr davon esset, werden eure Augen
aufgetan, und ihr werdet sein wie Gott
und wissen, was gut und bose ist.“4? Die
Schlange hatte vergessen, zu erwéhnen,
dass das Wissen um Gut und Bése, um
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Schuld und Unschuld, das Bése und
die Schuld begunstigt und nicht die Un-
schuld und das Gute. Die Menschen be-
mihen sich zudem, zu ihren Gunsten die
Grenzen zwischen Gut und Bése zu ver-
wischen; Spoerls zeitloser Appell fasst
zusammen:

sProzessverhiitung als
Rechtswissenschaft der
Zukunft®

[...] die vielen kleinen Spitzbibereien
und Unlauterkeiten des tdglichen Le-
bens, die nicht recht zu fassen sind,
weil sie im Zwielicht liegen zwischen
Gut und Bése, auf der Grenze zwischen
Erlaubt und Unerlaubt. Sie wirken nicht
durch die Schwere des Einzelfalls, son-
dern durch die Massenhaftigkeit ihres
Auftretens; sie sind wie Pilzfaden, die
alle Bereiche unseres privaten und wirt-
schatftliches Leben durchziehen und den
Boden vergiften, auf dem wir leben. Wir
sehen sie um uns, tdglich, hundertfach,
und nehmen sie hin, ohne uns zu ent-
riisten und uns dagegen aufzulehnen;
wir billigen sie durch unsere Duldung
und machen uns damit zu Mitschuldi-
gen — ohne es zu wissen oder dariiber
nachzudenken. [...] Der Staat miht sich
seit Menschengedenken. Was hat er er-
reicht? Seine eiserne Hand ist zu plump,
die Maschen seiner Paragraphen sind zu
grob, um die feinen und vielgestaltigen
Gebilde zu erfassen, die im Sumpf einer
verwahrlosten Denkweise tausendféltig
wuchern.®

Mangels ethischer Weiterentwicklung
der Menschheit muss der Rat unter
Mitschilern aus der Feuerzangen-
bowle permanent zeitgemaB bleiben:
»Sieh mal, kleiner Luck, im Leben gibt
es unendlich mehr Ungerechtigkeit als
Gerechtigkeit. Es ist gut, wenn man
rechtzeitig daran gewdéhnt wird. Das ist
vielleicht wichtiger als Latein und Ma-
thematik. “*

V. Urheberrecht: Autorengemein-
schaften sind Gliickssache

Einen Beweis, wie exorbitant Justiz
Gliicksache sein kann, mussten die
Erben von Heinrich Spoerl posthum er-
fahren, die in einen urheberrechtlichen

Streit verwickelt wurden, der bis vor
den Bundesgerichtshof* ausgefochten
werden musste. Es ging um folgendes:
Eine Voraussetzung fiir das Entstehen
eines urheberrechtlichen Rechtsverhalt-
nisses ist die Einheitlichkeit des Werks
(§ 6 LUG;* § 8 UrhG). Spoerl hatte sei-
ne Kriminalkomddie Der Seitensprung
zusammen mit seinem ,Duzfreund
Hans Reimann*’ (1889-1969) zu dem
BlUhnenstliick Der beschleunigte Per-
sonenzug umgearbeitet. Beide wurden
als Autoren genannt und das Honorar
geteilt. Dieses Stick arbeitete Spoerl
spater, indem er ,das Kriminalistische
in den Vordergrund stellte”, zur Novelle
Wenn wir alle Engel wdren um, die er in
einer DUsseldorfer Tageszeitung gegen
ein Honorar von 500,- Reichsmark ab-
drucken lieB, und schrieb an Reimann:
»Unter diesen Umstanden habe ich den
Mut zu der Anfrage, ob Du an dem Er-
16s teilnehmen willst. Wenn ich mit mir
selbst ehrlich bin, muss ich zugestehen,
dass in dem Roman* wirklich nichts
enthalten ist, was auf Dich zurlickzu-
fahren ist. Deine Mitarbeit betraf ja da-
mals die schwankmaBige und theater-
wirksame Ausgestaltung ...“*® Reimann
bat in seinem Antwortbrief lediglich,
ihm 50 Mark abzugeben, weil ihm sei-
ne Exfrau im Nacken séBe. Kurz darauf
erschien die Novelle, nunmehr als Ro-
man bezeichnet; auBerdem U(bertrug
Spoerl die Rechte zur filmischen Be-
nutzung dieses Werkes eigenméchtig
an eine Filmproduktionsfirma. Roman
und Film wurden ein Uberaus groBer Er-
folg. Reimann machte zwei Jahrzehnte
spéater anléBlich einer Wiederverfilmung
ein Miturheberrecht an dem verfilmten
Stoff geltend. Der Bundesgerichtshof
entschied zugunsten Reimanns, denn
das gesetzliche Erfordernis der Un-
trennbarkeit erfordere nicht, dass eine
auBere Ununterscheidbarkeit vorliegen
musse. ,,MaBgeblich fiir die Annahme
der Miturheberschaft [...] ist vielmehr
die Einheitlichkeit des Werkes, die einer
Trennbarkeit im Rechtssinne selbst dann
entgegensteht, wenn sich die Beitrdge,
obwohl sie nur unselbsténdige Teile des
Ganzen darstellen, wie etwa einzelne
Szenen eines Biihnenstiickes, &uBer-
lich voneinander trennen lassen, jedoch
selbstédndig als literarisches Werk nicht
verwertbar sind. “®°

Nicht nur Autorengemeinschaften — auch
Duzfreundschaften sind Glliickssache ...
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Den Ausspruch von Heinrich Spoerl ,,Jus-
tiz ist Glickssache® hat sein Sohn Alexan-
der seinem Roman Der Mann, der keinen
Mord beging, als Motto vorangestellt.

Vorwort von Alexander Spoerl zu Spoerl,
Heinrich: Ich vergaB zu sagen: Heiteres
aus der Schublade, Minchen: Piper 1957,
S. 5.

Spoerl, Heinrich: Das Pradikat, in: Ders.:
Ich vergaB zu sagen, S. 76ff. (77).

A.a.0O, S. 86.

(1843-1928). Parlamentarier und Profes-
sor fur rémisches und burgerliches Recht
in Goéttingen und Marburg. Sein Haupt-
werk ist das in vielen Auflagen weiterge-
fuhrte Lehrbuch des blrgerlichen Rechts
(1898ff.).

Spoerl, Heinrich: Die gemischten Vertra-
ge, Diss. jur. Marburg/Lahn (ca. 1919). Die
79 Seiten der maschinengeschriebenen,
unveréffentlichten Dissertation werden im
Heinrich-Heine-Institut in DlUsseldorf ver-
wabhrt. Ich danke dem Institut und insbe-
sondere Frau Dr. Sabine Brenner fir ihre
Hilfe.

A.a.0., S. 2.
A.a.O, S. 68.

In diesem Sinne: BGH NJW 2002, S.
1336f.

Spoerl, Heinrich: Heinrich Spoerls Ge-
sammelte Werke, mit einem Nachwort
von Alexander Spoerl, Minchen: Piper
1963, S. 559.

Zitiert nach: Brenner, Sabine; ,lch bin
kein groBer Sprecher, sondern ein stiller
Schreiber”: Ein Streifzug durch Heinrich
Spoerls literarisches Schaffen, in: Kruse,
Joseph A. (Hrsg.): Heinrich Spoerl — Buch,
Bihne, Leinwand, Disseldorf: Droste
2004, S. 11ff. (dort).

Spoerl, Heinrich: Die weie Weste, Min-
chen: Desch 1946, S. 31.

Spoerl, Heinrich: Freude am Krach, in:
Ders.: Ich vergaB zu sagen, S. 17ff. (21f.).

Spoerl, Heinrich: Gelogen, a.a.O., S. 126ff.
(131f.).

Spoerl, Heinrich: Wenn wir alle Engel wa-
ren, in: Ders.: Heinrich Spoerls Gesam-
melte Werke, S. 215ff. (279).

Hirtz, Bernd: Der Umgang mit der Wahr-
heit im Zivilprozess. Oder: Ist der Rechts-
anwalt im Zivilprozess zur Wahrheit ver-
pflichtet, AnwBI 2006, 780ff. (783).

Spoerl, Heinrich: Wenn wir alle Engel wa-
ren, in: Ders.: Heinrich Spoerls Gesam-
melte Werke, S. 215ff. (279).

Nachwort von Alexander Spoerl zu Hein-
rich Spoerls Gesammelte Werke, S. 560.

Diesem Buch ist die Widmung vorange-
stellt: ,Meinem Vater in Verehrung, weil
ihm ein gutes Foto wichtiger war, als ein
fetter Klient.“

Everding, August: Theater und Justiz, in:
NJW 1984, S. 1087ff. (1091).

Luhmann, Niklas: Legitimation durch Ver-
fahren, 2. Aufl., Frankfurt am Main: Suhr-
kamp 1989, S. 82-85.
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Witte, William: Die Szene als Tribunal, in:
»Vergleichen und Verandern“. Festschrift
fur Helmut Motekat, hrsg.v. Albrecht
Goetze und Ginther Pflaum, Mlnchen:
Huber 1970, S. 259ff. (259).

Rasehorn, Theo: Der Richter zwischen
Tradition und Lebenswelt — Alternative
Justizsoziologie —, Baden-Baden: Nomos
1989, S. 179.

Koriath, Heinz: Heinrich Spoerl: Der Maul-
korb. Eine literarische Variation zur mate-
riellen Wahrheit im Strafprozess, in: Heike
Jung (Hrsg.): Das Recht und die schénen
Kunste. Festschrift fir Heinz Miller-Dietz
zum 65. Geburtstag, Baden-Baden: No-
mos 1998, S. 133ff. (insb. S. 216).

Peter von Cornelius 1783 bis 1867.
Verlag fur ReisehandbUlcher seit 1827.

Spoerl, Heinrich: Der Maulkorb, in: Ders.:
Heinrich Spoerls Gesammelte Werke,
S. 293ff. (3941.).

Spoerl, Heinrich: Die weiBe Weste, Min-
chen: Desch 1946, S. 38.

Spoerl, Heinrich: Der Maulkorb, a.a.O.,
S. 293ff. (383f.).

Spoerl, Heinrich: Wenn wir alle Engel wa-
ren, a.a.0., S. 215ff. (281, 289).
Lateinisch: Gott aus der Maschine, ur-
sprunglich die Bezeichnung fur die kran-
artige Buhnenvorrichtung des griechi-
schen Theaters, mit deren Hilfe Gotter
oder Helden Uberraschend auf dem Dach
des Buhnenhauses erscheinen konnten.
In verschiedenen griechischen Tragddien,
etwa der Iphigenie des Euripides, wurde
eine unlésbare Verwicklung kurz vor der
Katastrophe durch den (oftmals unmoti-
vierten) Machtspruch eines von oben auf
die Buhne herabgelassenen Gottes ge-
16st. Daher steht der Begriff — nicht nur im
Drama - fur die plétzliche Lésung eines
Konflikts.

Im Zeitalter von Michel Houellebecq eine
aussterbende Spezies.

Spoerl, Heinrich: Der Gasmann, in: Ders.:
Heinrich Spoerls Gesammelte Werke,
S. 401ff. (469).

Vgl. Spoerl, Heinrich: Die Leute, die die
Eide schwéren, in: Ders.: Man kann ru-
hig dartber sprechen. Heitere Geschich-
ten und Plaudereien, in: Ders.: Heinrich
Spoerls Gesammelte Werke, S. 7ff.
(18ff.).

Spoerl, Heinrich: Wenn wir alle Engel wa-
ren, a.a.0., S. 215ff. (280). Uwe Wesel ist
der gleichen Auffassung. Die heutigen
Juristen sind sich der grundlegenden Be-
deutung der Offentlichkeit fiir die Unab-
héngigkeit der Justiz nicht mehr bewusst.
yJuristen von heute haben ein gestértes
Verhéltnis zur Offentlichkeit. Offentlichkeit,
sagen sie, ist geféhrlich. Sie gefahrdet die
Wahrheitsfindung, sie gefahrdet die priva-
te Sphére der ProzeBbeteiligten, und sie
geféhrdet die richterliche Unabhangigkeit.
[...] Im Grunde ist die véllig Uberflissig,
man sollte sie abschaffen.“ (Wesel, Uwe:
Aufklarungen Uber Recht, Zehn Beitrage
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Betrifft: Die Justiz FFA

zur Entmythologisierung, Frankfurt am
Main: Suhrkamp 1981, S 89).

Spoerl, Heinrich: Der Maulkorb, in: Ders.:
Heinrich Spoerls Gesammelte Werke,
S. 293ff. (384).

Spoerl, Heinrich: Der Gasmann, in: Ders.:
Heinrich Spoerls Gesammelte Werke,
S. 401ff. (464).

Spoerl, Heinrich: Die Hochzeitsreise, in:
Ders.: Heinrich Spoerls Gesammelte Wer-
ke, S. 475ff. (541).

A.a.O., S. 485.

Wenn du den Frieden willst, bereite den
Krieg vor (rémischer Grundsatz im Sinne
von: Wenn du den Frieden haben willst,
sei gewappnet).

Spoerl, Heinrich: Die Hochzeitsreise,
a.a.0., S. 4771f. (4851.).

Genesis 3, 5.

Spoerl, Heinrich: Die weie Weste, Min-
chen: Desch 1946, S. 142f.

Spoerl, Heinrich: Die Feuerzangenbowle,
in: Heinrich Spoerls Gesammelte Wer-
ke, mit einem Nachwort von Alexander
Spoerl, Minchen: Piper 1963, S. 91ff.
(155).

BGH (,Wenn wir alle Engel waren®), GRUR
1959, S. 335 mit Anmerkungen von Freiin
von Erffa.

Gesetz, betreffend das Urheberrecht an
Werken der Literatur und der Tonkunst
(1901-1965).

Ihm wird zugeschrieben auch an der
Feuerzangenbowle entscheidenden lite-
rarischen Anteil gehabt zu haben. In sei-
ner Autobiographie Mein blaues Wunder
behauptet er, das Buch im Wesentlichen
selbst geschrieben zu haben. Ein (gewiss
lukratives) Miturheberrecht an Buch und
Verfilmung hat er jedoch spéater nicht ju-
ristisch geltend gemacht, was gegen die-
se Behauptung spricht.

Am Anfang des Briefes spricht Spoerl
noch von einer gréBeren Novelle, weil es
zu einem Roman nicht gereicht habe!
BGH, a.a.0., S. 335.

BGH, a.a.O., S. 336.

Der Autor:

Dr. jur. et Dr. phil.
Lovis Wambach
ist Rechtsanwalt in
Bremen.
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